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摘要: 当今世界技术标准成为具有发言权的象征ꎬ“技术专利化ꎬ专利标准化”ꎬ技术标准的竞争已经

成为国家之间竞争的“重器”ꎮ 利用 １９８７－２０１７ 年数据ꎬ运用 ＶＡＲ 模型ꎬ分析中国国家标准对中国出

口的影响ꎮ 结论显示国家标准对我国出口具有正的显著影响ꎬ文章最后根据实证结果提出宏观、中

观、微观等三个层面的政策建议ꎮ
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　 　 国际技术标准作为一种全球规范ꎬ影响一国

产业的竞争力ꎬ实施标准战略是我国自主创新进

入深层次所必须推进的阶段ꎮ “三流企业做产

品ꎬ二流企业做专利ꎬ一流企业做标准”这一说法

彰显了当前国际贸易竞争的层级格局ꎮ 从某种意

义上说ꎬ标准的制定关系企业命运ꎬ关系企业的话

语权ꎬ关系企业是否具备核心竞争力ꎮ 例如ꎬ移动

通讯领域ꎬ围绕 ３ＧＰＰꎬ ＬＤＰＣ、Ｐｏｌａｒ 和 Ｔｕｒｂｏ 作为

５Ｇ 增强移动宽带信道三种编码方案经过激烈竞

争ꎬ华为惜败高通ꎬ从而导致在 ５Ｇ 竞争中处于不

利地位ꎮ 据高通公司发布的 ５Ｇ 收费标准ꎬ生产

厂商需向其支付价值不菲的专利使用费用①ꎮ

与自主创新相比较ꎬ我国标准体系建立较晚ꎬ
在标准领域ꎬ当前仍是发达国家标准占据主导地

位ꎬ采标率高即是我国这一方面的真实写照ꎮ 据

国家质检总局报告显示ꎬ国家标准采用国际标准

的比率为 ８５.４７％ꎬ由我国提交并正式发布的国际

标准化组织(ＩＳＯ)和国际电工委员会(ＩＥＣ)国际

标准占比仅为 １.５８％[１]ꎮ 就国内标准而言ꎬ据国

家标准研究院相关数据统计ꎬ截至 ２０１９ 年 １ 月

１６ 日ꎬ我国共颁布国家标准 ５５７６１ 个ꎬ其中现行

标准 ３６０３０ 个ꎬ即将实施的标准 １３４４ 个ꎬ废止标

准 １８３８７ 个②ꎮ 技术标准和出口二者之间到底呈

现何种关系? 我国的技术标准是否有助于我国商
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品全球竞争力的提升? 商品出口是否在某种意义

上倒逼我国企业提升产品标准? 这些原因成为文

章研究的出发点ꎬ文章从文献综述、探讨技术标准

与出口关系、变量选择及其处理、实证检验等方面

进行阐述ꎮ

一、文献综述

(一)国外相关研究

哈德逊和琼斯指出技术标准降低了信息不对

称ꎬ提升了产品质量认可度ꎮ 德国作为世界上最

注重标准的国家之一ꎬ企业标准化意识很强ꎬ一项

调查显示 ２５％的企业参与制定的标准转化为技

术法规ꎬ３６％的企业认为标准化节约了大量的成

本ꎮ Ｓｗａｎｎ ｅｔ ａｌ.通过区分国内与国际标准ꎬ发现

英国国内标准对其进口具有显著的正的作用ꎬ而
国际标准对出口具有正的不显著作用ꎬ对其进口

具有负作用[２]ꎻＭｏｅｎｉｕｓ 认为两国间共享标准将

显著促进其国际贸易ꎬ而异质技术标准促进了制

造业产品的进口ꎻＢｌｉｎｄ 和 Ｇｒｕｐｐ 认为技术标准加

速了创新的传播ꎬ德国技术标准对德国经济增长

作用 显 著ꎻ Ｈｒａｔｃｈ Ｇ. Ｓｅｍｅｒｊｉａｎ 和 Ｒｏｂｅｒｔ Ｌ.
Ｗａｔｔｅｒｓ Ｊｒ.认为技术标准有助于推动国际贸易[３]ꎮ

(二)国内相关研究

赵树宽、鞠晓伟和陆晓芳通过定性分析指出

技术标准具有加速技术创新和技术扩散、降低产

品成本、改善市场结构、提高区域精致化需求水

平、促进对外贸易发展等作用[４]ꎻ龚艳萍和周亚

杰实证分析中国电子信息产业的技术标准与产业

国际竞争力之间的关系ꎬ发现技术标准与产业国

际竞争力具有很强相关性ꎬ且技术标准是产业国

际竞争力的格兰杰因[５]ꎻ赵志强、胡培战以浙江

省为例实证研究显示技术标准对浙江出口美日欧

市场存在显著正相关关系[６]ꎻ鲍晓华和朱达明通

过量化技术性贸易壁垒指标ꎬ实证研究显示技术

贸易壁垒对国际贸易流量的影响因国别和行业而

异[７]ꎻ鲍晓华和朱达明构建非线性引力模型ꎬ实
证研究显示进口国的技术贸易壁垒不仅限制了其

出口ꎬ而且会随出口国别及时间发生动态变

化[８]ꎻ徐惟和卜海认为技术壁垒短期内会抑制出

口ꎬ但长期将促进企业技术创新ꎬ有利于出口贸

易[９]ꎻ王策探索了技术标准对我国高新技术领域

中小企业出口贸易作用的传递机制和优化选择作

用[１０]ꎻ王晨认为技术标准中纳入专利后ꎬ进而索

取高额的许可使用费ꎬ甚至拒绝许可、禁令威胁

等ꎬ形成专利劫持[１１]ꎮ
从相关研究来看ꎬ大多数研究主要集中于出

口国因进口国改变技术标准而对其出口产生影

响ꎬ对出口国自身技术标准的实施是如何影响本

国出口的研究相对较少ꎮ 随着我国经济的发展ꎬ
国际标准采用率高达 ８５.４７％ꎬ而西方发达国家制

定技术标准时会嵌入一些专利ꎬ尤其是核心专利ꎬ
导致我国企业在生产过程中无法绕开ꎬ需要支付

一些专利使用费ꎬ从而加大出口成本ꎬ降低我国出

口产品的竞争优势ꎻ另一方面ꎬ因为采用西方发达

国家技术标准ꎬ可以降低交易过程中产生的各种

交易成本ꎬ有助于出口ꎮ 我国国家标准的制定到

底对我国出口产生何种影响ꎬ正基于这一视角ꎬ本
文运用相关数据进行实证分析ꎮ

二、技术标准与出口关系理论
探讨

　 　 技术标准与出口关系如图 １ 所示:

图 １　 国家技术标准与出口关系

Ｆｉｇ.１　 Ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ ｂｅｔｗｅｅｎ ｎａｔｉｏｎａｌ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ ｓｔａｎｄａｒｄ
ａｎｄ ｅｘｐｏｒｔ

“技术专利化ꎬ专利标准化”是当前一种趋

势ꎬ技术标准在某种意义上是一种公共产品ꎬ通过

技术标准形成主导设计ꎬ降低了产品的信息不对

称ꎬ促进出口国国内企业之间的分工协作ꎬ提高了

生产效率ꎮ 同时ꎬ技术标准的实施ꎬ提高了出口国

的产品质量ꎬ减少了进口国对产品质量的一些疑

虑ꎬ降低了交易成本ꎬ提升产品的出口竞争能力ꎬ
对一国出口起到促进作用ꎮ 另一方面ꎬ由于发展

中国家发展相对滞后ꎬ出口过程中ꎬ依据进口方提

出的产品设计和质量标准ꎬ通过实践摸索ꎬ使其产

品符合发达国家技术标准ꎬ或者使其创新沿着西

方发达国家技术标准的确立主导设计路径ꎬ提升

产品质量ꎬ促进了产品出口ꎮ
随着对外贸易的开展ꎬ出口产品往往需要满

足进口国一些通用技术标准ꎬ将促进出口国技术

进步ꎬ出口国最开始会照搬进口国一些技术标准ꎬ
形成自身标准ꎬ如我国曾经提出的国际标准采用

０４１
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率即是一个明显的例证ꎮ 随着技术进步ꎬ生产国

将根据自身技术制定一些新的标准并推向世界ꎬ
锁定技术发展的方向ꎬ将自主创新推向更高层次ꎮ

三、变量选择及其处理

文章选取年度出口总额、技术标准存量作为

衡量指标ꎮ 其主要含义如下:
(一)出口:ＥＸＰＴ
衡量一国出口竞争力的指标有多种ꎬ如国际

市场占有率、竞争优势指数、显示性比较优势指数

等指标ꎮ 本文选取 １９８７ 年至 ２０１７ 年各年度出口

总值ꎬ以 １９８７ 年为基期ꎬ并按照 ＣＰＩ 指数进行消

胀ꎮ 选择年度出口总值作为衡量出口竞争力指

标ꎬ理由如下:一是一国出口的总额越大ꎬ说明该

国产品被其他国家认可的程度越大ꎬ因而竞争力

越强ꎻ二是因为出口总额数据比较齐全ꎬ可获得

性强ꎮ

(二)技术标准:ＳＴＤ
根据标准的适应范围ꎬ可分国际标准、国家标

准、区域标准、企业标准ꎮ 根据本文的研究目的ꎬ
文章选择历年来颁布的国家标准作为技术标准的

参考指标ꎬ并根据 Ｓｗａｎｎ、Ｊｕｎｇｍｉｔｔｉｎｇ 关于标准存

量的计算方法ꎬ计算历年来我国国家标准存

量[１２]ꎮ 即:

ＳＴＤｉ ＝ ∑
ｔ

ｉ ＝ ０
ｐ ｉ( ) － ∑

ｔ

ｉ ＝ ０
ｗ ｉ( )

其中ꎬＳＴＤｉ表示 ｉ 年仍在生效的国家标准存量ꎬｐ
(ｉ)表示 ｉ 年新增的国家标准数ꎬｗ( ｉ)表示 ｉ 年废

除的国家标准数ꎮ 相关标准数据来源于国家标准

研究院的数据ꎬ历年新增国家标准数据、废除的国

家标准数据追溯至 １９７８ 年ꎮ
出口总额、国家标准存量计算结果如表 １

所示ꎮ

表 １　 １９８７－２０１７ 年标准存量与出口总额

Ｔａｂ.１　 Ｓｔａｎｄａｒｄ ｓｔｏｃｋ ａｎｄ ｔｏｔａｌ ｖｏｌｕｍｅ ｏｆ ｅｘｐｏｒｔａｔｉｏｎ ｆｒｏｍ １９８７ ｔｏ ２０１７

年份
标准存量

(个)
出口总额

(亿元)
年份

标准存量

(个)
出口总额

(亿元)

１９８７ ２９０１ １４７０ ２００３ １９４８８ ３６２８７.９

１９８８ ３７００ １７６６.７ ２００４ ２１１７９ ４９１０３.３

１９８９ ４８５８ １９５６ ２００５ ２１９２２ ６２６４８.１

１９９０ ６１５９ ２９８５.８ ２００６ ２３１２９ ７７５９７.２

１９９１ ６６３６ ３８２７.１ ２００７ ２３５６３ ９３５６３.６

１９９２ ７４２６ ４６７６.３ ２００８ ２４３８０ １００３９５

１９９３ ８７００ ５２８４.８ ２００９ ２５８７６ ８２０２９.７

１９９４ ９８０９ １０４２１.８ ２０１０ ２７１４３ １０７０２３

１９９５ １０６２５ １２４５１.８ ２０１１ ２９１６７ １２３２４１

１９９６ １２０２１ １２５７６.４ ２０１２ ３０５４１ １２９３５９

１９９７ １３０４７ １５１６０.７ ２０１３ ３１６３１ １３７１３１

１９９８ １４１６１ １５２２３.６ ２０１４ ３２８０９ １４３８８４

１９９９ １５１３０ １６１５９.８ ２０１５ ３３７２６ １４１１６７

２０００ １６２６４ ２０６３４.４ ２０１６ ３４７２４ １３８４１９

２００１ １７１９０ ２２０２４.４ ２０１７ ３４７４３ １５３３２１

２００２ １８２３５ ２６９４７.９

　 　 　 注:数据来源于«国家统计年鉴»、国家标准研究院相关数据ꎮ
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四、实证检验

(一)ＡＤＦ 单位根检验

时间序列数据ꎬ因受多种因素影响往往为非

平稳数据ꎮ 直接对非平稳序列进行回归ꎬ容易导

致“伪回归”问题ꎮ 因此ꎬ必须对相应时间序列进

行单位根检验ꎬ如果是同阶单整过程ꎬ则可以对其

进行协整分析ꎮ
根据 Ｅｖｉｅｗｓ９.０ꎬｌｎＥＸＰＴ 原序列是非平稳的ꎬ

一阶 差 分 平 稳ꎻ ｌｎＳＴＤ、 △ｌｎＳＴＤ 均 平 稳ꎮ 即

ｌｎＥＸＰＴ、ｌｎＳＴＤ 均为一阶单整过程ꎬ 结果见下

表 ２ꎮ
(二)ＶＡＲ 最佳滞后期确定

ＶＡＲ 模型是以各变量的滞后项对当期变量

进行解释ꎬ因本文各变量均属于一阶单整过程ꎬ符

合建立 ＶＡＲ 模型条件ꎮ 运用 Ｅｖｉｅｗｓ９. ０ꎬ根据

ＬＲ、ＡＩＣ、ＳＣ、ＨＱ 等信息准则ꎬ判断 ｌｎＥＸＰＴ、ｌｎＳＴＤ
最佳滞后阶数为 ２ꎬ见表 ３ꎮ

(三)Ｊｏｈａｎｓｅｎ 协整检验

运用 Ｅｖｉｅｗｓ９.０ 进行 Ｊｏｈａｎｓｅｎ 协整检验ꎬ结果

如表 ４ 所示ꎮ
从表 ４ 中可知ꎬ在 ５％的显著性水平下ꎬｌｎＥＸ￣

ＰＴ、ｌｎＳＴＤ 二者之间存在 ２ 个协整关系ꎬ即二者之

间存在长期的动态均衡关系ꎮ
(四)格兰杰因果检验

由前面分析可知ꎬ技术标准和出口之间存在

长期动态均衡关系ꎮ 格兰杰因果关系主要是通过

将滞后项纳入进行预测的因果 关 系ꎮ 运 用

Ｅｖｉｅｗｓ９.０ 进行格兰杰因果检验ꎬ 结果如表 ５
所示ꎮ

表 ２　 ＡＤＦ 单位根检验

Ｔａｂ.２　 ＡＤＦ ｕｎｉｔ ｒｏｏｔ ｔｅｓｔ

变量 ＡＤＦ 检验值
对应显著性水平临界值

１％ ５％ １０％
检验结果

ｌｎＥＸＰＴ －１.４３２ －３.６７０ －２.９６４ －２.６２１ 非平稳

△ｌｎＥＸＰＴ －５.０３４ －３.６７９ －２.９６８ －２.６２３ 平稳

ｌｎＳＴＤ －１０.３９５ －３.６７０ －２.９６４ －２.６２１ 平稳

△ｌｎＳＴＤ －３.６０４ －３.６８９ －２.９７２ －２.６２５ 平稳

　 　 　 　 　 　 注:本表根据 Ｅｖｉｅｗｓ９.０ 进行计算所得ꎮ

表 ３　 ｌｎＥＸＰＴ 和 ｌｎＳＴＤ 最佳滞后期

Ｔａｂ.３　 Ｏｐｔｉｍａｌ ｌａｇｓ ｏｆ ｌｎＥＸＰＴ ａｎｄ ｌｎＳＴＤ

滞后期 ＬｏｇＬ ＬＲ ＦＰＥ ＡＩＣ ＳＣ ＨＱ

１ ６６.１２０ ＮＡ ４.７３ｅ－０５ －４.２８４ －４.０９６ －４.２２５

２ ７６.６５４ １８.１６２∗ ３.０２ｅ－０５∗ －４.７３５∗ －４.３５８∗ －４.６１７∗

　 　 　 　 注:“∗”表示在该准则下该滞后期为最优ꎮ

表 ４　 Ｊｏｈａｎｓｅｎ 协整检验结果

Ｔａｂ.４　 Ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ Ｊｏｈａｎｓｅｎ ｓｙｓｔｅｍ ｃｏｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｔｅｓｔ

原假设 特征根
迹检验

统计量 临界值

最大特征值检验

统计量 临界值

０ 个协整向量∗ ０.５７３ ２８.９６８ １５.４９５ ２４.６８０ １４.２６５

Ａｔ ｍｏｓｔ１∗ ０.１３７ ４.２８７ ３.８４１ ４.２８７ ３.８４１

注:“∗”表示在 ５％的显著性水平下拒绝原假设ꎮ
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表 ５　 格兰杰因果检验

Ｔａｂ.５　 Ｇｒａｎｇｅｒ ｃａｕｓａｌｉｔｙ ｔｅｓｔｓ

原假设 内容
滞后期

１ ２

ｌｎＳＴＤ 不是 ｌｎＥＸＰＴ 的格兰杰因
Ｆ 统计量 ５.３２０ ４.１７０

Ｐ 值 ０.０２９０ ０.０２８

ｌｎＥＸＰＴ 不是 ｌｎＳＴＤ 的格兰杰因
Ｆ 统计量 ４.４９３ ６.９０８

Ｐ 值 ０.０４３ ０.００４

注:本表结果是作者根据 Ｅｖｉｅｗｓ９.０ 计算所得ꎮ

　 　 从表 ５ 中可以看出ꎬ出口 ｌｎＥＸＰＴ 和技术标

准 ｌｎＳＴＤ 滞后一期、二期均互为格兰杰因果关系ꎮ
(五)脉冲响应函数

脉冲响应函数描述的是一个标准差的新息冲

击ꎬ对相应内生变量当期值和未来值带来的动态

变化ꎮ ｌｎＳＴＤ 冲击导致的 ｌｎＥＸＰＴ 响应函数如图

２ 所示ꎬ图中显示出口额对一单位技术标准冲击

的响应ꎬ横轴表示期数ꎬ纵轴表示影响程度ꎮ 第一

期影响为零ꎬ从第二期开始ꎬ一直保持正的响应ꎮ

图 ２　 ｌｎＳＴＤ 冲击导致的 ｌｎＥＸＰＴ 响应函数

Ｆｉｇ.２　 ｌｎＥＸＰＴ ｒｅｓｐｏｎｓｅ ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｃａｕｓｅｄ ｂｙ ｌｎＳＴＤ ｓｈｏｃｋ

　 　 ｌｎＥＸＰＴ 冲击导致的 ｌｎＳＴＤ 响应函数如图 ３
所示ꎬ图中显示技术标准对一个单位出口额冲击

的响应ꎬ横轴表示期数ꎬ纵轴表示影响程度ꎮ 第一

期影响接近零且为负值ꎬ然后一直保持负的响应ꎮ

图 ３　 ｌｎＥＸＰＴ 冲击导致的 ｌｎＳＴＤ 响应函数

Ｆｉｇ.３　 ｌｎＳＴＤ ｒｅｓｐｏｎｓｅ ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｃａｕｓｅｄ ｂｙ ｌｎＥＸＰＴ ｓｈｏｃｋ

(六)方差分解

ｌｎＥＸＰＴ、ｌｎＳＴＤ 方差分解如表 ６ 所示ꎮ

表 ６　 ｌｎＥＸＰＴ、ｌｎＳＴＤ 的方差分解

Ｔａｂ.６　 ＶＡＲ ｖａｒｉａｎｃｅ ｄｅｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎｓ ｏｆ ｌｎＥＸＰＴ ａｎｄ ｌｎＳＴＤ

时期
ｌｎＥＸＰＴ

Ｓ.Ｅ. ｌｎＥＸＰＴ ｌｎＳＴＤ

ｌｎＳＴＤ

Ｓ.Ｅ. ｌｎＥＸＰＴ ｌｎＳＴＤ

１ ０.１３ １００ ０ ０.０２５ ０.１１５ ９９.８８５

２ ０.１７７ ９０.８３１ ９.１６９ ０.０３５ ５.５５６ ９４.４４４

３ ０.１９５ ８４.８０６ １５.１９４ ０.０３９ ４.５９２ ９５.４０８

４ ０.２０５ ８２.９５７ １７.０４３ ０.０４３ ６.９２３ ９３.０７７

３４１



福建工程学院学报 第 １７ 卷

续表 ６

时期
ｌｎＥＸＰＴ

Ｓ.Ｅ. ｌｎＥＸＰＴ ｌｎＳＴＤ

ｌｎＳＴＤ

Ｓ.Ｅ. ｌｎＥＸＰＴ ｌｎＳＴＤ

５ ０.２１５ ８２.０５６ １７.９４４ ０.０４７ １０.３９３ ８９.６０７

６ ０.２２４ ８１.０１８ １８.９８２ ０.０５１ １３.５５９ ８６.４４１

７ ０.２３１ ８０.０３９ １９.９６１ ０.０５４ １６.８２ ８３.１８

８ ０.２３７ ７９.２７２ ２０.７２８ ０.０５８ ２０ ８０

９ ０.２４１ ７８.６５２ ２１.３４８ ０.０６１ ２２.８０１ ７７.１９９

１０ ０.２４５ ７８.１１５ ２１.８８５ ０.０６３ ２５.１８４ ７４.８１６

　 　 　 　 注:作者根据 Ｅｖｉｅｗｓ９.０ 计算所得ꎮ

　 　 从表 ６ 可以看出ꎬ在不考虑 ｌｎＥＸＰＴ 自身贡

献率的情况下ꎬ技术标准对出口增长的影响ꎮ 在

滞后 １ 期ꎬ技术标准冲击为零ꎬ技术对出口额增长

的贡献存在一定的滞后性ꎮ 技术标准的冲击一直

在逐渐扩大ꎬ第 １０ 期达到 ２１.９％ꎻ在不考虑 ｌｎＳＴＤ
自身贡献率的情况下ꎬ出口额对技术标准的影响ꎮ
滞后 １ 期ꎬ影响较小ꎬ然后出口额的冲击一直逐渐

扩大ꎬ到第 １０ 期达到 ２５.２％标准ꎮ

五、结论和政策建议

(一)基本结论

文章借助 ＶＡＲ 模型ꎬ运用 １９８７－２０１７ 年间国

际贸易总额和技术标准存量数据ꎬ运用协整检验、
格兰杰因果检验、脉冲响应函数和方差分解ꎬ探讨

了技术标准和出口之间关系ꎬ其基本结论如下:
一是技术标准和出口之间存在协整关系ꎮ 技

术标准增加 １ 个百分点ꎬ出口将增加 ３.０６３ 个百

分点ꎮ
二是技术标准与出口之间互为因果关系ꎮ 技

术标准的增长是出口增加的格兰杰因ꎬ反之ꎬ出口

额的增长是技术标准的格兰杰因ꎮ
三是技术标准的一个新息冲击会对出口产生

正的影响ꎬ而出口的一个新息冲击对标准产生负

的较小的影响ꎮ
(二)政策建议

随着中国经济增长质量的提高ꎬ拥有技术标

准尤其是重要行业领域的标准事关企业的命运、
国家地位ꎬ修改并完善现有技术标准ꎬ或制定新兴

行业或战略性新兴产业的技术标准ꎬ锁定技术发

展方向ꎬ提升国际市场竞争力ꎬ将是我国进入自主

创新更深层次的必经阶段ꎮ 我们认为需要从宏

观、中观、微观三个方面齐头并进ꎬ加强技术标准

的制定ꎮ
一是国家层面上ꎬ当前或者今后一个比较长

的时间内ꎬ我国很多领域主要以国际标准采用率

作为一个行业发展的衡量指标ꎬ这在一定程度上

影响我国经济的发展ꎬ我们应该吸取当前在各种

标准制定严重滞后的教训ꎬ加大标准制定的投入ꎬ
特别是对新技术和新兴领域应该具有标准的前瞻

意识ꎬ从国家层面打造制定标准的氛围ꎬ争取话语

权ꎬ为增强在国际竞争中的地位奠定基础ꎮ
二是中观层面上需要增强行业作用ꎬ强化企

业协作ꎮ 随着技术的发展ꎬ技术标准往往是由多

个甚至几十个企业核心技术整合而成ꎬ标准的制

定需要行业内的相关企业加大协作的广度和深

度ꎬ及时发掘技术发展方向ꎬ需要积极发挥行业的

作用ꎮ
三是企业微观层面上ꎬ需要企业具备标准战

略意识和前瞻意识ꎬ改变标准意识不强ꎬ事不关己

高高挂起的被动接受标准的局面ꎬ主动参与所在

行业领域的标准制定ꎬ可以从制定企业标准做起ꎬ
上升到行业标准ꎬ再上升为国家标准或国际标准ꎮ
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