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摘要: ＢＩＭ 技术的普遍应用已经成为我国建筑业发展的趋势ꎮ 为全面揭示 ＢＩＭ 技术应用的现状并提

出推动 ＢＩＭ 发展的部署措施ꎬ选取我国大陆代表性省份与台湾地区的工程技术人员进行问卷调查ꎻ
引入成熟度模型ꎬ从 ５ 个维度对调查结果进行数据处理和分析结果表明ꎬ两岸建设行业对于 ＢＩＭ 技术

均有较强的需求ꎬ但目前大陆的 ＢＩＭ 应用程度相对较低ꎬ在建设工程生命周期的使用中还处于初步

阶段ꎻ业界对 ＢＩＭ 的投资效果尚缺乏足够认同ꎬＢＩＭ 技术的推广还有较多障碍ꎻ基于成熟度模型分析

的结论ꎬ针对性地提出了发展 ＢＩＭ 的措施建议ꎮ
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　 　 建筑信息模型 ( Ｂｕｉｌｄｉｎｇ Ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ Ｍｏｄｅｌ￣
ｉｎｇꎬＢＩＭ)是以协同和交互的方式对建筑信息进

行建模、存储、管理、交换和共享的过程[１]ꎬ通过

衔接建筑全生命周期不同阶段的数据和资源ꎬ改
变传统 ２Ｄ 条件下建筑设计、施工、管理等各阶段

与各参与方各自为战形成的“信息孤岛”带来的

沟通不畅、返工率高、效率低下等问题ꎬ成为当下

建设行业应用和研究的热点[２]ꎬ被誉为建筑业变

革的革命性力量[３]ꎮ 但由于我国建设行业信息

化进程的相对滞后ꎬＢＩＭ 技术的普及推广还处于
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起步阶段[４]ꎮ
目前ꎬ国内已有一些文献对 ＢＩＭ 现状进行了

研究ꎬ何清华等[５]对包括北京奥运会水立方等典

型工程 ＢＩＭ 应用阶段、参与方、成效及存在问题

进行比较分析ꎻ中国房地产业协会商业地产专业

委员会等机构于 ２０１１ 年通过针对中国工程建设

ＢＩＭ 应用进行问卷调查ꎬ从对 ＢＩＭ 项目设计、施
工、运营过程中希望得到的改进、ＢＩＭ 的应用计划

或期望、ＢＩＭ 使用情况等 ５ 个方面ꎬ调查了中国工

程建设行业不同参与方对 ＢＩＭ 在项目不同阶段

的应用价值的认识及应用现状与期望[６]ꎮ 但目

前国内关于 ＢＩＭ 应用现状的研究一般仅就现象

做阐述ꎬ未在调查结果的基础上客观分析出我国

发展 ＢＩＭ 过程中存在的主要问题ꎬ也未针对性给

出具体可行的发展 ＢＩＭ 的建议ꎮ
国际上ꎬ对于 ＢＩＭ 应用程度的评价ꎬ主要是

通过 ＢＩＭ 成熟度(ＢＩＭ Ｍａｔｕｒｉｔｙ)ꎬ即实施 ＢＩＭ 能

力中的实施质量、可重复性和优秀程度[７－８]ꎮ
Ｓｕｃｃａｒ 在此基础上引出 ＢＩＭ 成熟度指标 ＢＩＭＭＩ
(ＢＩＭ Ｍａｔｕｒｉｔｙ Ｉｎｄｅｘ)ꎬ将 ＢＩＭ 成熟度分为 ５ 个不

同标准:初始级、可定义级、可管理级、集成级、优
化级(Ｏｐｔｉｍｉｓｅｄ)ꎻ进一步提出了 ＢＩＭ 成熟度矩阵

ＢＩＭ３(ＢＩＭ Ｍａｔｕｒｉｔｙ Ｍａｔｒｉｘ)ꎬ以提供投资者评估和

改 进 ＢＩＭ 的 运 用 程 度[９]ꎮ 美 国 ＢＳＡ 联 盟

(Ｂｕｉｌｄｉｎｇ ＳＭＡＲＴ Ａｌｌｉａｎｃｅ)也提出了 ＢＩＭ 成熟度

模型ꎬ从数据丰富程度、生命周期视角、参与角色、
商业过程等 １１ 个维度ꎬ将成熟度分为 １０ 个评定

等级[１０]ꎮ 这 ３ 种模型主要是从组织或项目的微

观角度进行 ＢＩＭ 成熟度的评价ꎬ其指标侧重于对

ＢＩＭ 流程进行细化的描述ꎬ但缺乏对于 ＢＩＭ 运用

背景、运用程度、运用效果和障碍等维度进行的测

度ꎬ难以反映国家(地区)宏观层面的 ＢＩＭ 应用状

况ꎬ无法对其进行合理定位ꎮ
基于 ＢＩＭ 技术的应用现状ꎬ分析其在发展过

程中面临的障碍ꎬ在此基础上提出推动 ＢＩＭ 技术

发展的部署建议ꎬ具有很强的研究与现实意义ꎮ
本文以 ＢＩＭ 技术应用状况为对象ꎬ选取我国大陆

代表性的省份与台湾地区的工程人员进行调研ꎻ
引入成熟度模型构建评价指标体系ꎬ对两岸 ＢＩＭ
应用状况进行对比和评价ꎬ在此基础上进一步调

研和分析ꎬ推动 ＢＩＭ 应用的部署措施ꎮ

１　 研究方法

１.１　 调查对象选取

为全面反映我国工程建设行业现状及 ＢＩＭ
应用水平ꎬ随机选取广东省、福建省和陕西省进行

调查ꎬ这 ３ 省 ２０１３ 年建筑业产值分别为 ７ ７２９.２４
亿元、５ ４５９.４１ 亿元与 ３ ９９３.８１ 亿元ꎬ可以代表我

国大陆不同经济发展水平的省份ꎻ为做横向对比ꎬ
选取了台湾地区进行调查研究ꎬ台湾建筑业在自

然灾害频繁、资源短缺、劳动力不足的制约条件下

历经数十年的发展ꎬ施工技术与管理水平相对成

熟[１１]ꎬ 其 ２０１３ 年建筑业产值为 ９ ９８８ 亿元新台

币(约合人民币 ２ ２２０ 亿元)ꎬ但因总体市场规模

较小ꎬ故建筑业效率仍处于较高水平ꎻ并因人文地

理接近ꎬ与大陆建筑业发展有紧密的联系与相似

性ꎬ其建筑业发展历程对大陆有较大的借鉴意义ꎮ
经整理分析ꎬ大陆的有效问卷达 １０４ 份ꎬ来自 ３ 省

的样本数均各占约 １ / ３ꎻ台湾地区的有效问卷 ７５
份ꎻ受访对象的基本情况见表 １ꎮ

表 １　 ＢＩＭ 受访者基本情况

Ｔａｂ.１　 Ｂａｓｉｃ ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｒｅｓｐｏｎｄｅｎｔｓ

指标 选项

大陆

比例 /
％

人数 /
人

台湾

比例 /
％

人数 /
人

专业

结构工程师 ２９.０ ３１ ４.０ ３
建筑师 ２１.５ ２３ ８.０ ６
规划设计师 ２.８ ３ ８.０ ６
ＢＩＭ 工程师 ０.０ ０ ４.０ ３
高级工程师 ５.６ ６ １２.０ ９
项目经理 ５.６ ６ ８.０ ６
工程造价师 ５.６ ６ ４.０ ３
策划员 ０.０ ０ ８.０ ６
施工主管 ３.７ ４ ４.０ ３
施工员 ５.６ ６ ４.０ ３
设备工程师 ７.５ ８ ０.０ ０
软件开发员 ０.０ ０ ４.０ ３
大学教师 ０.９ １ １６.０ １２
其他 １２.１ １３ ２８.０ ２１

从事

本专业

年限

<２ 年 ４.８ ５ ２８.０　 ２１ 　
３~５ 年 ２１.２ ２２ １６.０　 １２ 　
６~１０ 年 ４１.３ ４３ １２.０　 ９ 　
１１~１５ 年 ８.７ ９ １２.０　 ９ 　
≥１６ 年 ２４.０ ２５ ３２.０　 ２４ 　

４４５
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１.２　 ＢＩＭ 成熟度模型

在研究方法上ꎬ结合参考文献[７－９]的成熟

度模型ꎬ提炼适合地区宏观层面的 ＢＩＭ 应用成熟

度模型ꎬ从影响建设工程行业效率的因素、ＢＩＭ 认

知与使用情况、生命周期不同阶段 ＢＩＭ 的使用程

度、ＢＩＭ 绩效评价、ＢＩＭ 应用的障碍 ５ 个维度构建

指标体系ꎬ来反映 ＢＩＭ 成熟度ꎮ 采用德尔菲(Ｄｅｌ￣
ｐｈｉ)专家调查法经多轮调整与分析后ꎬ将 ＢＩＭ 成

熟度状况反馈给受访者ꎬ进一步对其调查 ＢＩＭ 部

署措施ꎮ 研究模型见图 １ꎮ

图 １　 ＢＩＭ 成熟度模型

Ｆｉｇ.１　 ＢＩＭ ｍａｔｕｒｉｔｙ ｍｏｄｅｌ

１.３　 数据分析方法

为客观反映受访者对问题选项的态度ꎬ调查

问卷设计中对大部分可进行程度区分的问题ꎬ采
用同意程度不同设 １~５ 的选项ꎻ不适用于程度区

分的ꎬ则采用定性的选项ꎮ 对于前者ꎬ为描述受访

者总体上对问题的反馈ꎬ引入相对重要性系

数 ＲＩＩ[１２]:

ＲＩＩ ＝
∑Ｗ
Ｎ × Ａ

　 (０ < ＲＩＩ < １) (１)

其中ꎬ Ｗ 为受访者对问题的反馈ꎬ选 １ 表示不赞

同ꎬ５ 表示很赞同的递进关系ꎻ Ｎ 为受访者总数ꎻ
Ａ 为问题选项中的最高分值ꎬ取为 ５ꎮ

２　 ＢＩＭ 成熟度模型的调查与分析

２.１　 影响建设工程行业效率的因素

英国对实施过 ＢＩＭ 工程的人员进行调查时ꎬ
大部分意见认为 ＢＩＭ 可以改善团队沟通ꎬ提升工

程质量与效率ꎬ从而整体上提升工程建设的效

率[１２]ꎮ 从影响工程建设行业效率的因素维度进

行调查和测度ꎬ可以反映出地区业界对于导入

ＢＩＭ 的需求程度ꎮ 由表 ２ 调查可以看出ꎬ在建设

工程的工作环境方面ꎬ台湾与大陆面临类似的状

况ꎬ指标中排名靠前的是项目多、复杂化ꎻ方案变

化频繁ꎻ审批过程要求修改方案ꎻ管理不善ꎮ 工程

各参与方的沟通效率低下导致工程实施困难ꎬ以
及对工程项目生命周期不同阶段的协同工作协调

不善而产生的困难ꎻ从该维度对两岸进行调查分

析ꎬ排序的指标接近一致ꎮ 因此认为ꎬ两岸对于导

入 ＢＩＭ 都有迫切的需求ꎮ

表 ２　 建筑业对建设工程效率产生影响的因素

　 Ｔａｂ.２ 　 Ｆａｃｔｏｒｓ ｔｈａｔ ｍａｙ ａｆｆｅｃｔ ｔｈｅ ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ ｅｆｆｉ￣
ｃｉｅｎｃｙ ｉｎ ｔｈｅ ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ ｉｎｄｕｓｔｒｙ

排序 因素选项 大陆 / ％ 台湾 / ％

１ 项目多、复杂化 １２.３０ １０.００

２ 方案变化频繁 ９.５６ １０.００

３
审批、图纸审查等部门要求

修改方案
９.２９ ６.６７

４ 管理不善 ５.１９ ６.００

５
建设方主观意愿要求对原

方案进行修改
５.１９ ６.００

６
为审批所做的准备占据大

量的时间
４.９２ ５.３３

７ 没按照合同执行 ４.３７ ５.３３
８ 没有照图纸施工 ４.１０ ５.３３
９ 软件 /硬件问题 ３.８３ ５.３３

１０
施工中遇到问题需要对原

设计进行修改或者重新设计
３.８３ ３.３３

２.２　 ＢＩＭ 认知与使用情况

该维度反映出业界对 ＢＩＭ 技术的普遍掌握

程度ꎬ主要通过 ＢＩＭ 总体使用水平与 ＢＩＭ 工具掌

握程度 ２ 个指标来测度ꎮ 图 ２ 对于 ＢＩＭ 使用水平

图 ２　 ＢＩＭ 的总体使用水平

Ｆｉｇ.２　 Ｏｖｅｒａｌｌ ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｓｔａｔｕｓ ｏｆ ＢＩＭ

５４５
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的调查结果显示ꎬ业界整体对于 ＢＩＭ 的使用还相

对落后ꎻ对 ＢＩＭ 技术陌生的受访者大陆明显多于

台湾ꎬ用户偏少ꎻ受访者中初级以上用户大多为设

计人员 (６５. ３％)ꎬ施工人员、业主等较少ꎬ鲜见

ＢＩＭ 专业工程师ꎮ 对受访者(或其所在公司)通

用的计算机辅助设计软件的使用进行调查见表

３ꎬ传统的软件 Ａｕｔｏｄｅｓｋ ＡｕｔｏＣＡＤꎬ大陆和台湾都

仍占有较高的比例ꎻ对占据市场主流的 ＢＩＭ 建模

软件(如 Ａｕｔｏｄｅｓｋ Ｒｅｖｉｔ、Ｇｏｏｇｌｅ ＳｋｅｔｃｈＵｐ、Ｂｅｎｔｌｅｙ
等)ꎬ大陆的比例明显要低于台湾ꎻ而反观 ＢＩＭ 模

型整合浏览软件方面(Ｎａｖｉｓｗｏｒｋｓ、Ｓｏｌｉｂｒｉ 等)ꎬ二
者则相差不多ꎮ 这说明在 ＢＩＭ 软件的应用上ꎬ大
陆的工程人员对于 ＢＩＭ 成果的需求及现实应用

(如模型浏览)已经体现ꎬ但对自行 ＢＩＭ 建模的掌

握及推广程度较低ꎬ呈现出明显的不平衡ꎮ

表 ３　 通用计算机辅助设计软件的使用程度

Ｔａｂ.３　 Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｓｔａｔｕｓ ｏｆ ｔｈｅ ｇｅｎｅｒａｌ ｃｏｍｐｕｔｅｒ ａｉｄｅｄ
ｄｅｓｉｇｎ ｓｏｆｔｗａｒｅ

选项
占受访者比例 / ％

大陆 台湾

Ａｕｔｏｄｅｓｋ ＡｕｔｏＣＡＤ ７４.０ ８８.０

Ａｕｔｏｄｅｓｋ Ｒｅｖｉｔ １２.５ ８０.０

ＧｏｏｇｌｅＳｋｅｔｃｈＵｐ ２４.０ ４０.０

Ｂｅｎｔｌｅｙ ０.０ １６.０

Ｇｒａｐｈｉｓｏｆｔ ＡｒｃｈｉＣＡＤ １.０ ４.０

Ｎａｖｉｓｗｏｒｋｓ ５０.０ ４４.４

Ｓｏｌｉｂｒｉ ３３.３ ３３.３

２.３　 生命周期不同阶段 ＢＩＭ 使用程度

生命周期不同阶段的应用类似于美国 ＢＳＡ
联盟的 ＢＩＭ 能力成熟度模型中“生命周期视角”
维度[１３]ꎬ对 ＢＩＭ 技术在工程建设生命周期的策

划、设计、施工等不同阶段的应用程度进行测度ꎬ
结果见表 ４ꎮ 大陆排在前 ５ 位的是图纸设计、图
纸审核、工程造价核定、项目销售、项目施工ꎮ 由

于 ＢＩＭ 技术最早是作为建筑设计软件首先在设

计单位推广使用ꎬ其成熟的碰撞检查、设计校核功

能可以直接避免设计错误造成的返工浪费ꎬ所以

ＢＩＭ 在设计阶段得到重视[１４]ꎻ其次ꎬ大陆的 ＢＩＭ
服务商大多从工程造价行业转型而来(例如广联

达、鲁班)ꎬ而台湾的 ＢＩＭ 服务商多为咨询公司ꎬ
故 ＢＩＭ 在工程造价核定阶段ꎬ大陆的发展多于台

湾ꎻ项目销售中 ＢＩＭ 的应用多为电子沙盘的虚拟

现实展示ꎬ是因为大陆的房地产销售项目较台湾

为多ꎻＢＩＭ 技术在施工模拟与管理方面已经体现

了较大的价值ꎬ台湾业界在施工阶段应用 ＢＩＭ 最

多ꎬ而大陆仅排在第 ５ꎮ 故大陆的 ＢＩＭ 生命周期

阶段性应用程度还有待拓展ꎮ

表 ４　 生命周期不同阶段 ＢＩＭ 的使用程度

Ｔａｂ. ４ 　 Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｓｔａｔｕｓ ｏｆ ＢＩＭ ｄｕｒｉｎｇ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ
ｐｈａｓｅｓ ｏｆ ｔｈｅ ｌｉｆｅ ｃｙｃｌｅ

项目阶段
大陆

ＲＩＩ 排序

台湾

ＲＩＩ 排序

项目评估 ０.４００ １１ ０.５２２ ７

审批报建 ０.４６３ １０ ０.５１１ ９

项目策划 ０.５１０ ８ ０.５９０ ３

图纸设计 ０.５９５ １ ０.５７９ ４

图纸审核 ０.５８１ ２ ０.５１１ １０

项目施工 ０.５５４ ５ ０.７０５ １

项目监管 ０.５４９ ６ ０.５７８ ５

项目验收 ０.５４５ ７ ０.５１１ １１

项目销售 ０.５６２ ４ ０.５６７ ６

项目资料配给 ０.４８７ ９ ０.６５３ ２

工程造价核定 ０.５７４ ３ ０.５２２ ８

２.４　 ＢＩＭ 绩效评价

该维度从 ＢＩＭ 为工程项目带来不同方面的

变化来反映投资回报ꎮ 表 ５ 的调查结果对于大陆

首先体现在投标上ꎬ访谈中投标人(大部分为设

计院或施工承包商)认为采用 ＢＩＭ 技术的投标方

案能够实质上响应招标人的要求ꎬ获得评标加分ꎬ
更有利于中标ꎻ两岸业界对于 ＢＩＭ 技术提高团队

间的沟通效率带来的投资回报也有共识ꎻ对于三

维可视化ꎬ大陆业界认为是排在第 ３ 位的投资回

报因素ꎬ但台湾业界认为其只是一种更直观的表

达方式ꎬ不应片面夸大其三维呈现作用ꎻ大陆业界

排在第 ４ 位的因素是提高对设计意图的理解ꎬ而
台湾业界则相对靠后ꎻ降低施工现场矛盾冲突在

大陆排在第 ５ 位ꎬ而在台湾排在第 ２ 位ꎬ这也归因

于大陆对于 ＢＩＭ 技术在施工阶段的应用程度不

如台湾ꎮ
２.５　 ＢＩＭ 应用的障碍

该维度反映 ＢＩＭ 技术在推广中存在的困难ꎮ
表 ６ 调查结果显示ꎬ缺乏 ＢＩＭ 相关培训是最主要

６４５



第 ６ 期 范冰辉ꎬ 等: 海峡两岸 ＢＩＭ 技术应用成熟度对比研究

因素ꎮ 其次是业主不愿意支付由 ＢＩＭ 导致的额

外费用ꎬ这一般发生在 ＢＩＭ 成熟度的初期ꎬ业主

无法直观看到导入 ＢＩＭ 带来的效益ꎻ再次是法规

表 ５　 ＢＩＭ 投资效果在不同方面的表现

Ｔａｂ.５　 Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ ｅｆｆｅｃｔｉｖｅｎｅｓｓ ｏｆ ＢＩＭ ｉｎ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ａｓｐｅｃｔｓ

效果因素 大陆 排序 台湾 排序

全面改进项目结果 ０.５５０ ８ ０.６００ ５

提高对设计意图的

理解
０.６００ ４ ０.５３３ ９

减少各种返工 ０.５６９ ６ ０.５７５ ７

降低施工现场矛盾

冲突
０.５７１ ５ ０.６３８ ２

协调方面问题 ０.５５４ ７ ０.６００ ４
三维可视化 ０.６１４ ３ ０.５６５ ８
有利于投标 ０.７００ １ ０.６８０ １
精确预算 ０.５２８ ９ ０.５８７ ６

提高团队间的沟通

效率
０.６４９ ２ ０.６１３ ３

增强施工现场的安

全性
０.４８１ １０ ０.４８０ １０

表 ６　 应用 ＢＩＭ 技术的障碍

Ｔａｂ.６　 Ｏｂｓｔａｃｌｅｓ ｏｆ ＢＩＭ ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ

排序 障碍因素 ＲＩＩ

１ 缺乏相关培训 ０.６８８

２ 业主不愿意支付由 ＢＩＭ 导致的额外费用 ０.６６２

３ 当地法规没有明确要求 ０.６５３

４ ＢＩＭ 相关管理以及高级工作人员缺乏 ０.６４５

５ 业主没有明确要求 ０.６３２

６ 成本回收周期长 ０.６１０

７ 软件成本过高 ０.５３４

对于 ＢＩＭ 使用未有明文强制规定ꎬ缺乏政策引

导ꎻ第 ４ 位因素是 ＢＩＭ 相关管理以及高级工作人

员缺乏ꎬ这导致无法推动 ＢＩＭ 项目运作所需的人

力资源ꎻ第 ５ 位因素是业主对于项目的明确要求ꎬ
例如在招投标时即要求投标单位使用 ＢＩＭ 技术ꎬ
这将予以承包商直接的动因ꎻ第 ６ 位因素是投资

ＢＩＭ 的成本回收周期较长ꎬ且目前对于项目使用

ＢＩＭ 前后的效益没有客观的对比衡量分析方法ꎬ
难以界定何时收回投资ꎬ以及效益的多寡ꎻ由此很

多业主会认为 ＢＩＭ 平台的成本过高(第 ７ 位)ꎬ难
以获得较佳的性价比ꎮ

从以上 ５ 个维度反映的 ＢＩＭ 应用状况表明ꎬ
相对于台湾ꎬ大陆对于导入 ＢＩＭ 技术已经有较强

的需求ꎬ但目前使用及推广程度较低ꎬ在生命周期

的使用中偏向于设计阶段ꎬ施工阶段的应用相对

滞后ꎻ业界对于 ＢＩＭ 的投资效果有一定的认同ꎬ
但全面导入 ＢＩＭ 技术仍存在较大障碍ꎮ 因此ꎬ大
陆 ＢＩＭ 应用成熟度与台湾地区还有一定差距ꎬ
ＢＩＭ 的总体水平和应用层次亟待提升ꎮ

３　 ＢＩＭ 部署措施

综上 ５ 个维度的调查与分析结果ꎬ进一步设

计调查问卷ꎬ针对我国推动 ＢＩＭ 所需的部署措施

进行调研ꎬ结果见表 ７ꎮ

表 ７　 ＢＩＭ 部署建议措施

Ｔａｂ.７　 Ｓｕｇｇｅｓｔｅｄ ｍｅａｓｕｒｅｓ ｆｏｒ ｔｈｅ ｄｅｐｌｏｙｍｅｎｔ ｏｆ ＢＩＭ

排序 措施 ＲＩＩ

１ 大力宣传 ０.７６９

２ 出台 ＢＩＭ 的相关指导和标准 ０.７１０

３ 加强相关培训 ０.６８９

４ 完善 ＢＩＭ 的相关政策 ０.６７５

５ 加强监督和审查 ０.６６２

６ 提供经济支持和补贴 ０.６３９

３.１　 加大宣传力度

通过政府主导来干预推动 ＢＩＭ 的应用ꎬ协调

专业协会、学术研究机构、设计施工企业、标准制

定组织、软件开发商等相关参与主体合作开展专

项宣传、技术推广、会议交流等ꎬ共同推动土木工

程业界对 ＢＩＭ 的认识ꎬ以奠定广泛应用的基础ꎮ
３.２　 出台 ＢＩＭ 的相关指导和标准

ＢＩＭ 先进国家都制定了国家层面的 ＢＩＭ 技

术实施战略及 ＢＩＭ 指南与标准[１０]ꎮ ２０１２ ~ ２０１３
年ꎬ住房和城乡建设部批准了建筑工程信息模型

应用统一标准、建筑工程信息模型存储标准等 ６
个 ＢＩＭ 国家标准ꎬ并在陆续编制与发布中ꎮ 这些

标准从 ＢＩＭ 的建模、交付实施、数据存储等多方

面的具体操作层面为我国推动 ＢＩＭ 的发展奠定

基础ꎻ地方标准方面ꎬ广东省于 ２０１５ 年颁布了«广
东省 ＢＩＭ 应用统一标准»ꎬ对建筑工程全寿命期

内建筑信息模型的建立、应用和管理进行规定ꎻ这
也将成为推动 ＢＩＭ 发展的一个必要举措ꎮ
３.３　 加强相关培训

受访者认为培训的主要内容是 ＢＩＭ 工具与

７４５
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软件使用ꎬ以及应用 ＢＩＭ 进行工程实施的路线和

方法ꎬ以直接帮助使用者提升 ＢＩＭ 能力ꎮ
３.４　 完善 ＢＩＭ 的相关政策

美国、英国、欧洲等发达国家和地区都颁布了

政府政策以保障 ＢＩＭ 在行业内的发展应用ꎮ 深

圳市于 ２０１５ 年 ５ 月颁布了全国首个«政府公共工

程 ＢＩＭ 应用实施纲要、ＢＩＭ 实施管理标准»ꎬ并制

定了至 ２０１７ 年实现在市建筑工务署负责的工程

项目建设和管理中全面开展 ＢＩＭ 应用的阶段性目

标ꎮ 因此ꎬ加强政府的配套政策ꎬ在推动 ＢＩＭ 发展

的过程中也将发挥重要作用ꎮ
３.５　 加强监督和审查

例如新加坡 ２０１０ 年开始公共工程全面以 ＢＩＭ
进行设计施工ꎬ并要求 ２０１５ 年所有公私建筑均以

ＢＩＭ 形式送审及修建ꎮ 以 ＢＩＭ 技术的实际采用

作为项目审查条件ꎬ可赋予 ＢＩＭ 发展强制驱动力ꎮ
３.６　 提供经济支持和补贴

我国在推动建筑节能新技术和绿色建材的发

展过程中ꎬ各地采用的经济支持和补贴政策曾经

给予相关企业很大的动力ꎮ 因此在推动 ＢＩＭ 过程

中ꎬ配套政府优惠政策ꎬ可以作为有力的辅助手段ꎮ

４　 结语

通过两岸 ＢＩＭ 应用状况的对比分析ꎬ有利于

将地区宏观的 ＢＩＭ 应用状况的差异性定量化ꎬ以
针对性分析短板、预测趋势和提出措施ꎬ以期为发

展 ＢＩＭ 技术的政策制定提供参考ꎮ
本文引入 ＢＩＭ 成熟度模型ꎬ选取我国大陆代

表性的省份及我国台湾地区从业人员进行调查和

数据分析ꎮ 研究表明ꎬ两岸工程建设行业对于导

入 ＢＩＭ 都有迫切的需求ꎻ在 ＢＩＭ 技术的认知上ꎬ
大陆工程人员掌握及推广程度较低ꎻ大陆的 ＢＩＭ
生命周期阶段性应用在工程造价方面多于台湾ꎬ
而在施工阶段的应用程度则相对较低ꎻ对于 ＢＩＭ
绩效的认可首先在于投标ꎬ而不是认为其能全面

改进项目结果ꎻＢＩＭ 技术目前推广的首要障碍是

缺乏相关的培训机制ꎻ总体上ꎬ目前大陆 ＢＩＭ 应

用成熟度低于台湾ꎮ 基于调查结果ꎬ建议推动

ＢＩＭ 所需的部署举措ꎬ主要在于加大宣传力度、出
台相关指标、标准和加强相关培训等措施ꎮ
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